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Вводная часть. В современном образова-
тельном пространстве Киргизии появилось тре-
бование преподавать киргизскую литературу на 
основе компетенций, утверждённых новым об-
разовательным стандартом. Проблемы науч-
но-теоретического содержания, способов вне-

дрения и практического применения внутри 
страны остаются не решёнными. Из разных 
стран СНГ, которые перешли на двухуровневое 
филологическое образование намного раньше, 
даже в Казахстане (2008) эта проблема остаётся 
не полностью разрешённой. Сильно отличается 
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в этом отношении Россия, которая перешла на 
двухуровневое филологическое образование 
на два года позже (2010). В России издаётся 
значительное количество учебной литературы 
для вузов, которой пользуются преподаватели 
стран СНГ в своём учебном процессе. Нас инте-
ресуют ряд учебников, опубликованных в Рос-
сии, необходимых для подготовки специалиста 
и бакалавра филологии (согласно требованиям 
стандарта образования третьего поколения). 

Российские учёные-литературоведы подго-
товили для студентов специальную литературу 
нового поколения, где в разных аспектах рас-
сматриваются литературные процессы, терми-
ны, принципы изучения и восприятия литерату-
ры с точки зрения теории и истории филологи-
ческого (в том числе педагогического) образова-
ния. В этом направлении работают такие россий-
ские учёные, как О. Ю. Багдасарян, Н. В. Бар-
ковская, С. Н. Бройтман, В. Е. Васильев, Н. Л. Вер-
шинина, О. Ю. Воронина, М. М. Голубков, М. Н. Дар-
вин, А. С. Козлов, Л. М. Крупчанов, Н. П. Кубаре-
ва, Н. Л. Лейдерман, М. Н. Липовецкий, Д. И. Маго-
медова, В. П. Мещеряков, М. Н. Сербул, Н. Д. Та-
мар ченко, В. И. Тюпа, С. И. Тимина, И. В. Фо-
менко, В. Д. Черняк, В. Е. Хализев и др. 

К проблемам анализа различных аспектов 
таких дисциплин, как введение в литературове-
дение, теория литературы, история литературы, 
анализ художественного произведения, на осно-
ве современного набора компетенций специа-
листам и бакалаврам филологии были предло-
жены учебники, которые соответствуют требова-
ниям образовательного стандарта. Действи-
тельно, российская педагогика и специалисты 
по методике преподавания литературы из учеб-
ников, предложенных ранее названными учё-
ными, ещё не определили, какие из них являют-
ся лучшими. Несмотря на это остаётся неоспо-
римым тот факт, что российскими филологами в 
этом направлении с теоретической и практиче-
ской сторон проделана большая работа. Разра-
ботанные учебники соответствуют государствен-
ному федеральному стандарту образования, 
они отрецензированы авторитетными специали-
стами, многие из них выиграли призовые места 
на авторитетных конкурсах.

Например, учебник «Введение в литерату-
роведение» под общей редакцией Л. М. Крупча-
нова  [1], изданный для высших учебных заве-
дений, победил в российском конкурсе «Уни-
верситетские книги – 2006», а также в III Всерос-
сийском конкурсе «Лучшие учебные пособия по 
гуманитарным наукам», что является подтверж-
дением высокого качества работы. 

Если данный учебник опубликован для фи-
лологического и гуманитарного высшего про-

фессионального образования, то учебник «Вве-
дение в литературоведение. Основы теории 
литературы» под общей редакцией В. П. Меще-
рякова [2] предназначен для педагогического 
образования. В аннотации к учебнику «Основы 
теории литературы» говорится, что книга выпу-
щена в соответствии с современными требова-
ниями к образовательной литературе подобного 
рода. Такую же аннотацию мы встречаем в кни-
ге «Риторика» [3] под общей редакцией 
В. Д. Черняк, так же посвящённой педагогиче-
скому образованию. 

Кроме такого рода учебников, необходимых 
для гуманитарного и педагогического направле-
ний, в Российской Федерации насчитывается до-
статочное количество учебных пособий, посвя-
щённых только филологическому высшему про-
фессиональному образованию. Например: Хали-
зев В. Е. Теория литературы [4], Голубков М. М. 
История русской литературной критики ХХ в. 
(1920–1990-е гг.) [5], Тюпа В. И. Анализ художе-
ственного текста [6], Фоменко И. В. Практиче-
ская поэтика [7], Лейдермен Н. Л., Василев 
И. Е., Багдасарян О. Ю. Русская литература 
ХХ в.: 1917–1920-е гг. [8], Лейдермен Н. Л., Бар-
ковская Н. В., Василев И. Е. Русская литерату-
ра ХХ в.: 1917–1920-е гг. [9], Лейдермен Н. Л., 
Липовецкий М. Н. Русская литература ХХ в. 
(1950–1990-е гг.): в 2 т. Тимина С. И., Василев 
В. Е., Воронина О. Ю. Современная русская ли-
тература (1990-е гг. – начало ХХI в.) [10], Теория 
литературы: в 2 т. Т. 1. – Тамарченко Н. Д., Тюпа 
В. И., Бройтман С. Н. Теория художественного 
дискурса. Теоретическая поэтика [11], 2-томное 
учебное пособие академического содержания, 
вышедшее за несколько лет, – все эти учебники 
и учебные пособия высоко подняли российское 
филологическое образование на мировой уро-
вень, показали старания государства по вне-
дрению новых знаний по литературе с теорети-
ческой и практической сторон.

Указанные учебные пособия и учебники 
филологического цикла, предназначенные для 
вузов, опираются на новые стандарты, связан-
ные с обучением на основе компетенций. Дей-
ствительно, многие из перечисленных учебных 
пособий прошли испытание временем, т. е. они 
несколько раз переиздавались, каждый выпуск 
дополнялся отзывами и предложениями специ-
алистов в данной отрасли знаний.

Например, учебник «Теория литературы» 
В. Е. Хализева переиздавался 6 раз, а «Теория 
литературы» под редакцией Н. Д. Тамарченко – 
5 раз. Авторы этих учебников непрерывно рабо-
тали над ними, исправляли, дополняли их, под-
ходили творчески к последующим изданиям, 
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учитывая изменения в образовательном про-
цессе и обновления в науке.

Все перечисленные труды подверглись в 
своё время переработке или, в зависимости от 
обстоятельств, доработке. В издательстве 
«Академия», где они несколько раз были пере-
изданы, учитывались мнения экспертов и крити-
ков. Пройдя многолетнюю апробацию, эти учеб-
ники и учебные пособия востребованы в выс-
шем профессиональном образовании, потому 
что за эти годы апробации были выработаны 
теоретические и практические критерии, осно-
ванные на компетенциях нового концептуально-
го направления в литературе.

В Киргизии при подготовке специалистов по 
направлению «Филология» по программе основ-
ного высшего профессионального образования к 
ним предъявляются следующие требования: 

1) при повышении своих (субъективных) 
знаний студенты должны достичь своей цели; 

2) при работе над фактами и материалами 
студенты должны сохранить общую культуру 
самостоятельности в своих мыслях и не терять 
индивидуальности при анализе и обобщении 
информации; 

3) считаться с мнением окружающих; при 
восприятии информации к аргументированным 
фактам нужно отнестись толерантно (если вы 
терпите поражение, то сдерживайте эмоции); 

4) по отношению к разным точкам зрения 
следует самостоятельно принимать оптималь-
ные решения; 

5) для достижения цели в получении обра-
зования и научно-практических основах работы 
следует быть способным использовать новую 
информацию, информационные технологии (от-
меченные в п. 2–4) [12].

Данные о методологии и методике ис-
следования. Так как подобные требования су-
ществуют  в стандарте высшего профессио-
нального образования России, мы решили, не 
различая двух стран, проанализировать, какие 
решаются задачи в вышеперечисленных учеб-
ных пособиях при формировании компетенций 
специалиста в высших профессиональных об-
разовательных учреждениях.

Результаты исследования. Со стороны 
Министерства образования и науки Киргизской 
Республики ещё не предприняты шаги в направ-
лении обеспечения высшего профессионально-
го образования соответствующей литературой. 
Для студентов филологического направления 
необходимые учебные пособия ещё только го-
товятся к печати, поэтому проблема учебников 
остаётся не решённой. Российскими учёными 
было предложено несколько учебных пособий 

для использования в вузах Киргизии (некоторые 
из них были выше перечислены). Данные изда-
ния частично удовлетворяют требованиям про-
фессионального образования по филологиче-
скому направлению в рамках бакалавриата. 
Следует отметить, что учебные пособия в ны-
нешнем учебном процессе ещё не получили 
должной оценки ни в педагогической науке, ни в 
направлениях высшего профессионального об-
разования по литературе, высшего профессио-
нального образования, в науке о методике пре-
подавания литературы. Также нужно уточнить, 
что в России на уроках литературы указывается, 
как и для каких студентов нужно проводить заня-
тия по кредитно-модульной системе. В магистра-
туре и бакалавриате для высшего профессио-
нального образования в основной образователь-
ной программе нет значительных отличий, нао-
борот, они дополняют друг друга: в процессе 
подготовки к профессии они имеют общие черты. 
Мы попытаемся проанализировать некоторые 
моменты обучения, учитывая компетенции. 

Стандарт высшего профессионального об-
разования Киргизии имеет определённые сход-
ства с образовательными стандартами третьего 
поколения стран, которые вошли в состав СНГ 
во главе с Россией. Это, во-первых, одинаковые 
требования в высшем профессиональном обра-
зовании, основанные на общественно-социаль-
ных интересах. Во-вторых, есть сходство в на-
правлениях, взятых для мирового образова-
тельного пространства. Сколько бы ни усилива-
лась необходимость интеграции в мировое об-
разовательное пространство, нужно учитывать, 
что существуют свои критерии воспитания вну-
три каждого государства, что особенно хорошо 
заметно при обучении национальному языку и 
литературе в филологическом высшем профес-
сиональном образовании. 

Специалисты, основываясь на компетент-
ности обучения, получают высшее профессио-
нальное образование, развивая собственные 
качества во всех ситуациях, где нужно сформи-
ровать личность, чтобы каждый обучаемый 
умел самостоятельно принимать решения, раз-
вивал способности к оценке, внимательности, 
чуткости. При подготовке специалистов в учеб-
ных процессах используются программы (сил-
лабусы), но в образовательном пространстве 
Киргизии отсутствуют глубокие научно-практи-
ческие исследования в области новых учебных 
методик и форм. 

Как решаются такие требования в теорети-
ческом и практическом содержании, мы можем 
определить при анализе указанных учебных по-
собий. Так как в настоящее время в России 
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учебные издания издаются согласно требовани-
ям высшего профессионального образования 
Российской Федерации и с разрешения Мини-
стерства образования, они все рекомендованы 
в соответствии с компетенциями, формулируе-
мыми как ЗНАТЬ, УМЕТЬ, ВЛАДЕТЬ.

В некоторых учебниках показывается, что 
должны знать обучаемые, какие они обязаны 
выполнить задания, какие знания они получат 
во время учебного процесса, а в некоторых из 
них указываются компетенции, относящие к фи-
лологу-специалисту, которые достигаются в 
процессе полного освоения учебника. Приме-
ром может служить учебное пособие «Введение 
в литературоведение» под общей редакцией 
Л. М. Крупчанова, согласно которому професси-
ональный специалист может достичь опреде-
лённых компетенций, например, он будет: 

«Знать: 
1) предмет, цели и задачи литературове-

дения; 
2) формулировки, определяющие историю 

литературы; 
3) теорию литературы и литературную 

критику; 
4) вспомогательные и смежные дисципли-

ны, а также их функции. 
Уметь:
1) различать художественный и нехудоже-

ственный тексты; 
2) проводить первичную обработку и си-

стематизацию художественного текста.
Владеть: 
1) литературоведческой терминологией 

и понятийным аппаратом литературоведче-
ской науки; 

2) общей литературой вопроса, её исход-
ными понятиями» [13]. 

Обсуждение результатов. С одной сторо-
ны, мы видим, что именно должен знать фило-
лог-специалист. С другой стороны, при анали-
зе предложенных компетенций становится по-
нятно, что нет конкретных отличий от компе-
тенций, предлагаемых ученикам средних обра-
зовательных учреждений. Точнее говоря, ещё с 
40-х гг. ХХ в. на уроках литературы ученикам 
преподносилась информация о предмете, це-
лях и задачах литературоведения. Во-вторых, 
каким бы не был ученик средней школы (пусть 
даже он не увлекается литературой), он может 
отличить художественный текст от других тек-
стов. В-третьих, учитывая, что с информацией 
о понятиях и терминах, которые относятся к 
литературе, ученик начинает знакомиться с на-
чальных классов, как можно понять и объяс-
нить, что от специалистов высшего професси-
онального образования требуют такие же ком-
петенции? 

Заключение. Если в наше время среднее 
образование мы измеряем такими общими ком-
петенциями, то какая нужда обосновывать их 
для филологического высшего профессиональ-
ного образования? Изучив причины появления 
компетенций, мы увидим, что компетенции, дан-
ные в стандарте высшего  профессионального 
образования и в документах, принятых в стра-
нах СНГ, соответствуют концепции образова-
тельного стандарта, принятого в готовом виде (в 
форме макета), который был разработан в ев-
ропейских странах. Такая готовая форма указы-
вает на необходимость глубокого изучения ком-
петенций в научно-методическом аспекте, их 
теоретического содержания и методик практи-
ческого применения, которые бы подходили на-
шим странам.
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